Dva dopisy Oxfordské univerzité oddélené Etyficeti lety vénovanymi starovékym Rekim

Prvni dopis, ktery jsem napsal v kvétnu roku 1978 nevlastnim, Barbara Dayova vSak o ném
zevrubné informuje v Sametovych filozofech (Doplnék, Brno 1999). V kapitole ,Sevieni
ocelovym prikrovem* pise:

,KdyZ se Tomin rozhodl zahajit otevieny seminar, nemél plivodné v Umyslu testovat reakci
uradu. [Tu musim poznamenat, Ze jsem nikdy nemél v amyslu testovat reakci urada. Jak by
meé bylo mohlo néco takového napadnout, kdyz Slo o mladé lidi?] Vedla ho touha uvést
mladé lidi do starotecké filozofie, zvlasté k Platonovi, ktery byl pro néj stejné zivy jako
Machovec nebo kterykoli jiny soucasny pedagog. Miloval argumenty, diskusi, stifety
privrzencl a odplrc( a to vSe bylo nové a vzrusujici pro ¢eské studenty sedmdesatych let,
ktefi byli ze svych univerzitnich pfedndsek navykli sedét a poznamenavat si autoritativné
sdélované nazory ... V letech 1977 az 1980 Tomin prednasel o predsokratovské filozofii, o
Platonovi, Aristotelovi, Aristofanovi, Humeovy, Williamu Jamesovi, Wittgensteinovi a o
Berkeleym ... V kvétnu 1978, kdy se kurz chylil pomalu ke konci pfed prazdninovou
prestdvkou, predloZil Tomin svym studentlm novy napad. Udélal pro né, co bylo v jeho
silach, fekl, ale oni potrebuiji vic. S jejich svolenim napiSe na nékteré zapadni univerzity a
navrhne, aby se do prednasek zapojili tamni profesofi. S pomoci pfitomnych — bratrt
Vaculikovych, Jana Bednare, Jana Rumla, Vladimira Prajzlera a Ivana Dejmala — koncipoval
Tomin dopis v anglictiné a v némcinég, ktery mél byt zaslan na dvé anglicky mluvici univerzity
(Oxford a Harvard) a dvé némecké (Univerzitu v Heidelbergu a Svobodnou univerzitu

v Berliné).

V dopise o rozsahu husté psané A4 popisoval Tomin zaloZeny seminar i pozornost, jaké se
mu dostava ze strany ministerstva vnitra — ,k jejich cti je tfeba fict, Ze az do této chvile nam
nekladli Zddné dalsi prekazky, alespon ne pfimo; pokracuji vSak v prondsledovani
jednotlivcl, vyhazuji je z prace, zabranuji mladym lidem studovat na stfednich Skolach atd.
Nicméné ¢as od ¢asu mi hrozi: ,Zni¢ime vas — vas i vaseho Platona!““ Julius vyjadfil svou
frustraci plynouci ze zabavovani zahraniéni posty a z toho, Ze si nemUze koupit anglické nebo
némecké noviny a ¢asopisy. Poukdzal vsak na to, Ze existuje jesté jedna moznost —
zahraniéni navitévnici mohou pfijet do Ceskoslovenska. Siroce se rozepisoval o 7adanych
tématech: ,, Radi bychom porozuméli svétu kolem nas... Uvitdme prirodovédce, ktefi se nam
pokusi priblizit svét pfirodnich véd... Chtéli bychom porozumét spolecnosti, v niz Zijeme —
uvitdme ekonomy a sociology... Chtéli bychom porozumét ¢lovéku — uvitame psychology,
filozofy, teology... Chtéli bychom porozumét vyvoji lidstva — uvitdme antropology, historiky,
futurology, ekology... Mame jen jednu podminku — musite chtit pfijet a setkat se s nami,
podélit se s nami o plody Vaseho vlastniho studia a badani.” A na zavér presel k praktickym
bodlm, pokud by se odhodlali pfijet: ,K studiu filozofie se schazime kazdou stfedu, od zari
do éervna, vidy v 18 hod. v mém byté... Idealni by bylo, kdybychom si mohli vyhradit pro
Vase prednasky urcity termin, napfiklad vidy prvni stfedu v mésici, od fijna do ¢ervna.”

V souladu se svym presvédéenim poslal Tomin tyto dopisy normalni postou, ale sou¢asné
predal kopie ddvéryhodnym névstévnikiim, aby je odeslali mimo hranice Ceskoslovenska.
Jednim z nich byl i generalni sekretdi Amnesty International Paul Oestreicher, s nimz se

Tominovi setkali v roce 1968 v Londyné a jenz zUstal jejich dobrym pritelem. Oestreicher



rovnéz namnozil kopie, jez byly rozeslany lidem jako Georg Theiner, vydavatel Index on
Censorship v Londyné.’ (Str. 27-29)

V nasledujici kapitole , Oxford pfichdzi do Prahy” Dayova piSe: ,Kdyz 9. dubna [1979] pfijela
Kathy Wilkesova do Prahy... Témér po roce prinesl ovoce jeho dopis, nad nimz jako by se
vody zavrely... Prvni seminaf Wilkesové o Aristotelovi se uskutecnil ve stfedu vecer v byté
v Keramické ulici. Zacal v obvyklou dobu v Sest hodin vecer a protahl se az do pulnoci.
Wilkesova pozdéji konstatovala, ze ,,5lo o nejpodstatnéjsi diskusi, jakou jsem kdy zazila.
Nedostane se vam ,standardnich’ ndmitek ani obvyklych argument(, protoze oni se o
,standardnich’ argumentech nemohou dovédét — vSechny komentare jsou autentické; po
celou dobu setkani pretrvavalo absolutni soustifedéni dané tim, Ze byli ochotni na sebe vzit
riziko jen proto, aby se seminare mohli zucastnit.“ (Str. 35)

Druhy dopis jsem napsal 7. kvétna 2018:
Vazienad pani Vice-Chancellor,

v roce 1977 jsem v Praze organizoval filozoficky seminaf pro mladé lidi, kterym byla
ceskoslovenskym rezimem odebrdna moznost vyssiho vzdélani, protoze se jejich rodice
podileli na pokusu spojit socialismus se zakladnimi lidskymi pravy a svobodami v priibéhu
Prazského jara 1968. Mé studium se soustredilo na Platona a to nejlepsi, co jsem pro své
studenty mohl udélat, bylo seznamit je s Platonovymi dialogy. Kazdy tyden jsem si vzal jeden
z dialogl, zapasil jsem s feckym textem a pak s origindlem v ruce jsem s Platonovymi
myslenkami studenty seznamoval. To zaujalo a neprestalo zajimat jak mé, tak i mé studenty.

V kvétnu roku 1978 jsem do svého seminate pozval profesory Oxfordské univerzity. Na
oslavu ctyricatého vyroci té udalosti jsem napsal ,PlatonGv prvni dialog — Faidros ve svétle
jeho datovani*. V dopise z 27. Gnora jsem stat nabidl Fediteli Ustavu filozofie a religionistiky
Filozofické fakulty Karlovy univerzity; dodnes marné ¢ekdm na odpovéd. Nedostanu-li
povoleni stat na fakulté prednést, ve stfedu 16. kvétna ji pfednesu u vchodu na fakultu na
Palachové ndmésti od 12.00 do 13.00. Bude to oslava s protestem. Oslavovat budu moznost
do Prahy jet a stat pred fakultou prednést, protestovat budu proti tomu, Ze mi ji nebude
umoznéno prednést na fakulté.

Tu musim Fici par slov na obranu pana Dr. Jirsy, feditele UFARu: Nedovoli-li, abych stat mohl
na UFARu pfednést, bude jen nasledovat piiklad oxfordskych a cambridgeskych
univerzitnich pracovnikt. Jak je mozné, Ze mi nebylo dovoleno prednést vysledky mych
platonskych studii na Oxfordské univerzité a Ze mi nema byt dovoleno tak ucinit na Karlové
univerzité?

Casteéné vysvétleni Ize vyvodit z interview nazvaného ,Filozofové si nevédi rady

s Tominovou tezi o Platonovi’ (,Philosophers in knots over Dr Tomin‘s Plato thesis’)
publikovaného v The Daily Telegraph 25. srpna 1988: ,Celny odbornik véera odpovédél na
stiznost Dr Julia Tomina, ¢eského filozofa disidenta, Ze svou kontroverzni praci o Platonovi
nemuze v Britanii publikovat. ,Domniva se, Ze Faidros je Platonovym prvnim dialogem, coz
je v rozporu s obecné prijatymi nazory odbornych pracovnik(i na tomto poli, fekl Dr. David
Sedley, editor Classical Quarterly a reditel klasickych studii v Christ’s College, Cambridge...



Kdyby Tomin mél pravdu, zasdhlo by to valnou ¢ast platonskych studii. ,,Ja myslim, Ze lidé
prosté maiji velké potiZze s moznosti, Ze by mohl mit pravdu,” fekl. ,To znamen3, Ze od lidi
pozaduje, aby se vzdali takrka vSeho o Platonové vyvoji, o ¢em jsou presvédceni, ale nefika
nam dostatecné, pro¢ bychom se téch svych presvédcéeni méli vzdat ... Jde o védecky spor, a
myslim, Ze by se mél pokusit své nazory prednést, mize-li, Casopisy vSak nemaji Zddnou
povinnost prijmout ¢lanky k publikaci.’

Dr. Sedley pokracoval: ,,On prosté sebral nazory, které platonisté starovéku méli o ¢asovém
sledu Platonovych dialogt, a pfijal to za bernou minci. Jeho ¢teni Platona je tak Uzce spojené
s timto presvédcéenim, Ze pocituje silnou potfebu o jejich zachovani. My to vsak vidime jako
velmi zastaraly ndzor, ktery byl sdilen velmi davno, a pro vétsinu z nds je bezcenny.”

S Zadnymi nazory platonist(i o ¢asovém sledu Platonovych dialogli jsem se nesetkal.
Diogenes Laertius pravi v ,Zivotopise Platona’, Ze podle dochované zpravy byl Faidros
Platonovym prvnim dialogem; z toho, co fikd o dialogu Lysis, lze usoudit, Ze Platon zacal psat
dialogy za Sokratova Zivota: ,Traduje se, ze kdyz Sokrates slySel Platona Cist Lysis, fekl: ,Co |zi
ten mlady muz o mné pronesl!‘ ProtoZe napsal nemalo toho, co Sokrates nerekl.” M{j nazor
byl tehdy a zlstava dodnes, Ze tyto dva udaje, jakkoli skrovné, by nemély byt odvrzeny, aniz
by byly podrobeny fadnému zkoumani. Tim jsem se dostal do sporu s platonskymi
odborniky, kteti povaZuji Faidros za pozdni dialog a vSechny Platonovy dialogy za napsané az
po Sokratové smrti. Mohu poukazat na Ctyfi stati, ve kterych jsem své nazory prednesl:
,Dating of the Phaedrus and Interpretation of Plato’ (Datovani Faidru a interpretace
Platona‘) v Antichthonu (1988), ,A Preliminary to the study of Plato’ (,Co je tfeba vzit v ivahu
pfi studiu Platona‘) v Symbolae Osloenses (1992), ,Plato’s First Dialogue’ (,PlatonGv prvni
dialog’) v Ancient Philosophy (1997) a ,Plato’s disappointment with his Phaedran characters’
(,Platonovo zklamani s jeho postavami ve Faidru‘) v The Classical Quarterly (2000).

ProtoZe zadny z téchto ¢lankl nemél zadouci Ucinek — zlstal jsem vyloucen z akademického
Zivota — zacal jsem psat knihu o Platonovi. Pfed deseti lety jsem na své webové strance
publikoval prvni dil nazvany The Lost Plato (Ztraceny Platon). Nasledovala |éta, kdy jsem
nevédél, jak dal. Béhem téch let jsem v originale digitdlné namluvil fadu véci z Platona,
Aristotela, Isokrata, Alkidama, Xenofonta, Aristofana, Pindara a Homéra; radu z téch
nahravek jsem dal na svou webovou stranku. Pak vsak muj digitalni zdznamnik (digital
recorder) prestal fungovat a ja nemél penize na novy. To se vSak ukazalo byt darem z nebe.
Kdybych byl byval digitalni zaznamnik mél, byl bych se zabyval namlouvanim reckych text(
do konce mych dni, takovou jsem z toho mél radost a fecké texty to pro mne ¢inilo mnohem
Zivéjsi, nez kdyzZ jsem je Cetl pro sebe potichu. Musil jsem najit jiny zpUsob intenzivniho
kontaktu s feckymi texty, a tak jsem zacal psat blog, kam jsem ukladal své myslenky, jak mé
v pribéhu studia napadaly. Znovu jsem zacal délat pokroky v porozuméni Platonovi.

Stéle jesté doufdm, Ze mi bude dovoleno prednasku o Platonovi pfednést na Karlové
univerzité. Stat jsem zverejnil na své webové strance a informoval jsem o tom vedouci
kateder a Ustav(l a jsem si jist, Ze by si prali, aby na Filozofické fakulté mohla byt pfednesena
a diskutovana. Na UFARu jsou tFi odbornici zabyvajici se Platonem: Profesor Karel Thein,
ktery studoval v Pafizi, jehoz Skolitelem byl Jacques Derrida a ktery byl hostujicim
profesorem v Corpus Christi v Oxfordu v roce 2003; Dr. Jakub lJirsa, feditel Ustavu, ktery



Platona studoval pod vedenim Gabora Bethega a Davida Sedleyho v Cambridgi; Dr. Jakub
Jinek, ktery studoval filozofii v Némecku pod vedenim profesor( Giovanni Reale a Francisco
Lisi. Dale pak, v tomto roce Ceskd republika slavi stoleté vyro¢i zalozeni Ceskoslovenska. T.
G. Masaryk, prvni prezident, byl filozof a povaZoval se za platonistu a pral si, aby Cesi byli
prospésni celému lidstvu; jeho motto bylo ,,Pravda vitézi“. Bylo by skvélé, kdyby se Karlova
univerzita stala prvni univerzitou, na které by bylo mozné diskutovat o vyznamu nahlédnuti
Faidru jako Platonova prvniho dialogu pro pochopeni jeho filozofie. Platon je kulturnim
pokladem, ktery je nam vSem spolecny.

Na kazdy pad, az se vratim do Anglie, preloZim stat do angli¢tiny, dam ji na svou webovou
stranku a budu Zadat o povoleni pfednést ji na Oxfordské univerzité v dubnu 2019

v pfipominku na ¢tyricaté vyroci prvni oxfordské navstévy v mém filozofickém seminafi

v Praze. Dovolte, abych jako pfipravu na to prelozil prvni stranku stati ,Platon(v prvni dialog
— Faidros ve svétle jeho datovani*:

,Diogenes Laertsky v Zivotopise Platona zachoval tradici, podle niz byl Faidros Platonovym
prvnim dialogem (Diog. Laert. I11.38). Platonsti badatelé tuto starovékou tradici odmitli, aniz
se podivali, co pro pochopeni Faidru a dialogl k nému se vztahujicich znamena, kdyz ji
vezmeme jako hypotézu.

Prvni otazka je, zda lze na zakladé této hypotézy datum vzniku Faidru ¢asové urcit. V tom
nam pomuze dialog Charmides, protoZze rozhovor, kterym tento dialog konci, svéd¢i o tom,
Ze byl napsan v prvnich dnech vlady Tticeti, tedy v roce 404 pf.n.l. Sokratovymi partnery

v dialogu jsou dvé postavy, které se vlady Tticeti Ucastnily, Charmides a Kritias. Sokrates si
na zavér dialogu nechdva od Charmida poroucet. Mladicky Charmides se totiz rozhodne, Ze
se od Sokrata nechad vést, aby ho tento vzdélal v séphrosuné, tedy v rozumnosti, umérenosti
a sebekontrole. Kritias mu jeho rozhodnuti schvaluje a pfikazuje mu, aby se Sokrata
nepoustél. Kdyz se Sokrates pta, o ¢em se to spolu radi, Charmides odpovi, Ze se jiz uradili.
Tu se Sokrates otaZe, zda ho chce donutit nasilim, aby mu byl po vili. Charmides odpovi, Zze
se k nasili uchyli, kdy? to Kritias pfikazuje, aby tedy zvazil, co udéla. Sokrates: ,Zadna Uvaha
mi tu nezbyva; nebot tobé, kdyZ se o néco pokusis s pouzitim nasili, nikdo ti nebude s to
odporovat.” To Charmides kvituje slovy: , Ani ty tedy neodporuj.” Sokrates rozhovor, a tak i
cely dialog, kon¢i slovy: ,,Odporovat tedy nebudu.” (Pfeklad pasazi z Charmidu, Obrany
Sokrata a Faidru je od F. Novotného)

Charmides se dramaticky odehrava v roce 429, shodou okolnosti v roce Platonova narozeni
(Diog. Laert. 11.3). Sokrates se pravé vratil z vojenského lezeni u Potidaje, kde stravil nékolik
let. Naposledy vidél Charmida jako chlapce, a tu pred nim stal mladik v celé sile svého
plvabu. Charmides si zifejmé dobire uvédomil, Ze Sokrata hluboce zaujal, a v tom nejlepSim
slova smyslu z toho tézi, Sokratovi porouci, s mladickou hravosti mu hrozi i nasilim pro
pfipad, Ze by ho nechtél uposlechnout — a Sokrates si nechd poroucet. Takto vsak mohl
Platon tento rozhovor koncipovat pouze pred tim, nez si vlada Triceti pfedvolala Sokrata
spolu se ¢tyrfmi jinymi do tholu, aby jim pfikazala pfivést ze Salaminy Leonta, aby byl
popraven, jak o tom Sokrates mluvi ve své obranné feci na soudu: , Tehdy jsem ja zase
ukazal, ne slovem, nybrz ¢inem, Ze mi na smrti nezélezi — neni-li to pfilis hruby vyraz — ani
dost mélo, ale na tom, abych nedélal nic nespravedlivého ani bezbozného, na tom zZe mi



vSechno zaleZi. Mne totiZ ona vlada, tak mocna, nedovedla hrizou pfimét k tomu, abych
udélal néco nespravedlivého, nybrz kdyz jsme vysli z tholu, ti ¢tyti se odebrali na Salaminu a
privedli Leonta, ale ja jsem odesel pry¢ domu. A snad bych byl byval za to potrestan smrti,
kdyby ta vlada vbrzku nebyla padla.” (Platon, Obrana Sokrata 32c-d)

Uvazujeme-li Faidros v souhlase se starovékou tradici jako Platon(v prvni dialog a byl-li
Charmides napsan na pocatku vlady Tticeti, tedy v roce 404 pr.n.l., pak Ize predpokladat, ze
Faidros byl napsan v roce 405. Tu se tento dialog dostava do sousedstvi s Aristofanovymi
Zdbami a tato komedie umoZfiuje datovani Faidru upfesnit. Kdy? totiz ku konci komedie
chor opévuje Aischyllv vystup z podsvéti a jeho navrat do Athén, tu se tento tési z toho, Ze
jiz nebude musit sedét se Sokratem odhodiv muzické uméni a travit ¢as Zvanénim (1491-9).
Kdyby byl Platon napsal Faidros pred Zdbami, sotva by byl Aristofanes mohl Sokrata
napadnout za to, Ze jeho nejmenovany obdivovatel odhodil muzické uméni, aby se vénoval
Zvanéni v sedankach spolu s nim.”

V stati pak nahliZim Faidros jako Platonovu odpovéd na Aristofanovu karikaturu Sokrata,
protoze v dialogu ukazuje filozofii jako to nejvétsi muzické uméni, ke kterému nasel cestu
prostfednictvim Sokrata. Takto nahlizen se Faidros stava cennym historickym dokumentem
osvétlujicim zavérecné mésice Peloponéské valky. Jak Ize vidét, je zde mnohé, o ¢em je
tfreba diskutovat jak s ¢eskymi, tak i oxfordskymi platonskymi odborniky.

Ctyficaté vyro¢i mého pozvani oxfordskym pracovnikdim si pfipominku zaslouZi, protoze to
pozvani hluboce ovlivnilo osudy mé zemé, jak lze vidét ze stati Rogera Scrutona ,A catacomb
culture’ (,Kultura katakomb’, Times Literary Supplement ze 16.-22. Unora, 1990): ,Tomin pak
emigroval a pokud Slo o zapadni tisk, tim to koncilo. Mala suma penéz vsak byla poskytnuta
na pomoc nasim ¢eskoslovenskym koleg@im. Ctyfi z filozofd, ktefi navstivili Tomin(iv seminar
— Kathleen Wilkes, Alan Montefiore, Bill Newton-Smith a ja — jsme ty penize pouzili na
zaloZeni vzdélavaci nadace. Rozhodli jsme, Ze ackoliv nas ucel byl dobrocinny a neprotivil se
ani anglickym ani ¢eskoslovenskym zakon(lim, nebudeme jej sledovat otevienég, a Zze do
budoucnosti budeme nejlépe moci pomahat nasim ¢eskoslovenskym koleglim, budeme-li
pracovat tajné ... ziskali jsme dGvéru rozsahlé sité lidi, z nichZ nikdo nevédél, jaky byl rozsah
nasi ¢innosti ... Mnozi z téch, které jsme vysilali [Many of our visitors], byli velice dobfe
znami ve svych vlastnich zemich ... Také jsme vybizeli nase francouzské, némecké. Americké
a kanadské kolegy, aby zakladali sesterské nadace, ¢imz jsme ziskali mezindrodni dimenzi,
kterd se ukazala neocenitelnou v nastdvajicich tézkych letech ... Proto jsme zacali zakladat
jiné, zcela nomindlni organizace, pomoci nichzZ jsme platili oficidlni stipendia, takZe jména
prijemcl nemohla byt spojena ani s nami ani mezi nimi ... V poloviné let osmdesatych jsme
se rozsitili na Moravu diky stédrému grantu od Georga Sorose (na kterého se bude
vzpominat v letech pfistich nejen jako na velkého madarského vlastence, ale téZ jako na
jednoho ze zachranci Stredni Evropy) ... Minulého leta vSak doslo k zatéeni organizatora nasi
prace na Slovensku, Jana Carnogurského ... Ale Blazend Anezka ¢eskd byla pravé
kanonizovana a byl to ¢as zazrak(. O ¢trnact dni pozdéji byl Carnogursky propustén a
jmenovan mistopredsedou vlady své zemé, povérenym opravou (nebo spise
znovuvytvorenim) zakon(. V tom Case se jiny z prijemct naseho dobrodini (another of our
beneficiaries) stal prezidentem, a béhem tydnd jsme mohli vidét, jak nasi pratelé zaujali



nejvyssi mista v zemi ... Mezi témi, kdo s nami spolupracovali, jsme mohli pocitat nové
rektory Karlovy univerzity, Masarykovy univerzity (znovu tak nazvané) v Brné a Palackého
univerzity v Olomouci.” — Plny text stati je k dispozici na mé webové strance.

Doufam, Ze mi v brzké dobé bude povoleno prednést stat o Platonovi na Oxfordské
univerzité.

S pranim vseho dobrého,

Julius Tomin



