Dva dopisy k ndvrhu prednasky o Platonovi
Dopis z 24.1.2018 adresovany Jakubu Jirsovi, fediteli UFARu:
Vaieny pane lJirso,

dnes jsem dostal pozvani z Ministerstva obrany na slavnostni predavani ocenéni ucastnikim
3. odboje, které se bude konat 26. 2. 2018. Rad bych se slavnostniho predavani ucastnil. Byl
bych proto rad, kdybyste mi bud' v tydnu pfed timto terminem, nebo v tydnu nasledujicim,
umoznil na FFUK pfednést prednasku na téma ,Platon(v Faidros ve svétle datovani jeho
Charmidu’.

Podle starovékeé tradice je Platonovym prvnim dialogem Faidros. Po leta se snazim o to,
podivat se, jak Platonovy dialogy vypadaji, kdyZ se na né podivdme na podkladé této tradice.
Jak vite, diky tomuto Usili jsem byl vyloucen z veskeré normalni spoluprace s védeckymi
pracovniky v oblasti starovéké filozofie. Divod pro to neni tézko nalézt. Ocituji tu pouze
slova, kterd David Sedley, v té dobé editor Classical Quarterly, pronesl v interview pro The
Daily Telegraph 25. srpna 1988: ,He holds that the Phaedrus is Plato’s first dialogue, which is
contrary to the beliefs of pretty well all scholars in the field in this century ... It means he is
asking people to give up nearly everything else they believe about Plato’‘s development.’
(,Zastdva nazor, Ze Faidros je Platonovym prvnim dialogem, coZ je v rozporu s nazory

v podstaté vsech odbornikd v tomto oboru v tomto stoleti ... To znamen3, Ze pozaduje, aby
se lidé vzdali takrka vSeho ostatniho, co se podle jejich ndzoru

Platonova [myslenkového] vyvoje tyka.!)

V poslednich mésicich se mi podafilo podstatné zjednodusit Ukol, pfed ktery nds starovéka
tradice stavi. V Charmidu lze totiz nalézt vazné dlivody pro to, abychom tento dialog datovali
do ranych dnU vlady Triceti, tedy do roku 404 B. C. Jde tedy jen o to, nahlédnout, jak dialog
Faidros vypada, kdyZ ho nahlédneme jako dialog psany pred Charmidem, tedy v roce 405 B.
C. O to se ve své predndsce chci pokusit.

Ukaze-li se, Ze v dialogu samém jsou mista, ktera tomuto datovani odporuji, pak onu
starovékou tradici mdzeme s Cistym svédomim odmitnout. Ukaze-li se nam tu vSak Faidros
ve zcela novém svétle, a v ramci toho pokusu v dialogu samém nenajdeme nic, co by tomuto
datovani odporovalo, pak se na tomto podkladé bude tfeba podivat na dialog Charmides, a
pak na ostatni Platonovy dialogy v posloupnosti, ktera se v této souvislosti ukaze jako
nejspravnéjsi. To bude ukol, pro ktery moje predndska, podafi-li se, polozi pevny zaklad.

Byl bych velice rad, kdybyste diskusi k pfednasce uvedl pfispévkem, v némz byste se k mym
vyvodUlm kriticky vyjadril.

Tésim se na brzkou odpovéd. Ministerstvu obrany mam sdélit do 2. 2., zda se slavnostniho
predavani ucastnim.

Se srde¢nym pozdravem,
Julius Tomin

Dopis ze 7.2.2018 adresovany Michalu Pullmannovi, dékanu FFUK:



Vazeny pane dékane,

Ministerstvo obrany mé pozvalo na Slavnostni predavani ocenéni ucastnikiim 3. odboje,
které se bude konat 26. Unora. Véci, kterou jsem policejni rezim konce let sedmdesatych
zasahl nejcitelnéji, byly mé filozofické seminare uréené mladym lidem, kterym byly veskeré
moznosti vyssiho vzdélani reZimem odebrany proto, Ze se jejich rodice vyznamné podileli na
udalostech Prazského jara roku 1968, jako byl muij syn Lukas, synové Vaculika Janek a
Ondras, syn a dcera Klimy, Jan Ruml, Jan Bednaf a dalsi. Kdyz jsem pak vidél, Ze si zaslouzi
vic, nez jim sdm mohu dat, pozval jsem k predndaskam v mém seminafi akademiky

z univerzity Oxfordské, Harvardské, Heidelbergské a Svobodné univerzity Zadpadniho Berlina.
Dalsi je historie (viz Sametovi filozofové Barbary Dayové, Brno 1999, a stat Rogera Scrutona
,A Catacomb Culture’ z Times Literary Supplement z 16-22. Unora 1990, kterou si lze otevrit
na mé webové strance /www.juliustomin.org./) Bylo to pred Ctyriceti lety, koncem kvétna
nebo pocatkem cervna 1978, co jsem akademiky téch ¢tyr univerzit do svého seminare
pozval. M{j filozoficky seminar z let 1977-1980 se soustfedoval na Platonovy dialogy. Platon
daval z tydne na tyden mym studentim silu do seminafe pfijit, a s jeho myslenim se
obeznamovat.

Rad bych se Slavnostniho ocenéni ucastnil, budu-li moci cestu do Prahy spojit s prednaskou
na Filozofické fakulté UK o Platonovi. Napsal jsem v té véci dopis panu Jirsovi, fediteli Ustavu
filozofie a religionistiky FFUK, ktery Vam v pfiloze pro informaci posilam. Dodnes jsem od
pana Jirsy odpovéd nedostal.

Podivate-li se na muj dopis panu Jirsovi, uvidite, pro€ je pro ného tézké mi odpovidat.
Odpovi-li pozitivné, musi se obdavat, Ze mu to jeho kolegové v Cambridgi a Oxfordu budou
mit za zIé. Ve véci Platona se totiZ nase nazory rozchazeji, a veskeré mé usili o to, abych svij
pohled na Platona mohl prednést na Univerzité v Oxfordu nebo Cambridgi, je zatim
bezlspésné.

Nasledujici incident Vam ukaze, do jak obtizné situace jsem svym dopisem pana Jirsu
postavil. V roce 1998 se konalo Ceské platonské symposium v Praze, a ¢lenové Ceské
platonské spolecnosti rozhodli — ne z mého popudu — Ze tématem prespfristiho
Mezindrodniho platonského symposia bude dialog Faidros. (Téma mezinarodniho symposia
pro rok 1999 bylo odhlasovano na prvnim Mezinarodnim symposiu v roce 1997.) NemUzu
fict, Ze mé to nepotésilo; zaroven to bylo zcela normalni, protoze vSichni o mém konfliktu

s pfednimi znalci Platona, co se tyce datovani Faidra, védéli. Dovedete si jisté predstavit, jak
mé prekvapilo, kdyz na zavér toho Druhého mezinarodniho symposia Ale$ Havlicek prohlasil,
Ze musime zvolit téma pro pfisti Mezinarodni symposium, a to bud dialog Protagoras

nebo Filebos. Tak jsem zved ruku, a zeptal se, jak se stalo, Ze se rozhodnuti Ceské platonské
spolecnosti ucinit tématem Faidros stalo bez jakékoli diskuse neplatnym. Havli¢ek zacal
vysvétlovat cesky. Ja na to: ,Ales, speak in English so that everybody can understand you’
(,Alesi, mluv anglicky, at ti vSichni mizou rozumét’). Ales zacal znova Cesky, a tak ja znova:
,Speak in English!” (,Mluv anglicky!’). A tak si AleS Havlicek sednul a Zadné vysvétleni
nepodal. AZ dodatecné jsem se dovédél, Ze némecti Ucastnici symposia dali AleSovi,ndz na
krk‘: ,Kdyz budete trvat na tom, Ze pristim tématem mezinarodniho Symposia bude Faidros,
prestaneme Ceskou platonskou spole¢nost finanéné podporovat.’



Zaroven jsem vsak svym dopisem panu Jirsovi poskytl moznost to vSe napravit. Divam-li se
na Platona Spatné, pak by bylo dobré, kdyby pan Jirsa posluchaclim v diskusi k mé prednasce
ukazal, kde se mylim. Odmitani diskuse jako takové jen proto, Ze se v pohledu na Platona
lisSime, vSak odporuje vSiemu, o¢ Sokratovi, Platonovi, a Aristotelovi Slo, i vSemu tomu, oc
mné $lo, kdyz jsem svUj filozoficky seminar poc¢atkem roku 1977 v Praze otevrel.
Slavnostniho ocenéni se 26. Unora nebudu moci ucastnit, nebude-li mozné, abych
navrhovanou prednasku na Filozofické fakulté prednesl.

Proto bych Vas moc prosil, abyste v té véci s panem Jirsou promluvil. Chapu, Ze se Cas velice
krati. Pokud bych dostal zavazny termin pro mou navrhovanou pfedndsku v tomto semestru,
a to tak, abych mél ¢as si zakoupit letenku, Slavnostniho ocenéni bych se 26. Unora ucastnil.

Tésim se na Vasi brzkou odpovéd.

V Ucté,

Julius Tomin

Odpovéd pana dékana ze 7.2.2018:

Vazeny pane Tomine,

je mi velmi lito, Ze pro Vas nemam zadnou pfiznivéjsi zpravu, ale zalezitosti tykajici se
jednotlivych kateder ponechavam v gesci jejich vedoucich.

Preji hezky den.
Michal Pullmann



